
الأخطـاء الطبية وقـواعد الم��سؤولية

 تعليق على حكم المحكمة الإدارية ب�أكادير حكم عدد 2010/767

بتاريخ 2010/12/31 حكيمة بوهو �ضد الدولة المغربية

ذ. محمد الأعرج

�أ�ستاذ بكلية الحقوق بفا�س، نائب برلماني

ق�ضت المحكمة الإدارية ب�أكادير في حكم لها بما يلي:

»ثب��وت العلاق��ة ال�سببية بين ال�ضرر اللاح��ق بالمدعية والخط�أ الطبي الناتج ع��ن العملية القي�صرية التي 

خ�ضعت لها يجعل م��سؤولية الدولة طبقا للف�صل 79 من ق.ل.ع. ثابتة.«

يثي��ر حك��م المحكمة الإدارية �إ�شكالي��ة الم��سؤولية عن الأخطاء الطبية، للتعلي��ق على الحكم لابد من 

ا�ستعرا�ض وقائع وحيثيات ومنطوق الحكم.

I. وقائـع الحكم

يهدف الطلب �إلى الحكم على الدولة المغربية ب�أدائها لفائدة المدعية تعوي�ضا قدره 100.000,00 درهم 

ع��ن الأ�ضرار اللاحقة به��ا نتيجة الخط�أ الطبي المتمثل في ن�سيان ن�سيج قطني ببطنها بعد خ�ضوعها لعملية 

قي�صرية بم�ست�شفى الح�سن الأول بتزنيت.

II. حيثيات الحكم

ف��ي ال�شكل: حيث قدمت الدعوى من ذي �صفة وم�صلحة وم�ستوفية ال�شروط ال�شكلية المتطلبة قانونا، 

مما يتعين معه الت�صريح بقبولها �شكلا.

تعاليق على �أحكام
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المجلة المغربية للإدارة المحلية والتنمية، عدد 104، ماي- يونيو 2012

في المو�ضوع: حيث يهدف الطلب �إلى الحكم بما ف�صل �أعلاه.

ف��ي الم��سؤولي��ة: حيث �أ�س�ست المدعية دعواها على كون الأ�ض��رار والم�ضاعفات ال�صحية اللاحقة بها 

كانت نتيجة الخط�أ الطلب المرتكب من طرف الطاقم الطبي الذي �أجرى لها العملية القي�صرية بم�ست�شفى 

الح�سن الأول بتزنيت في ن�سيان ن�سيج قطني ببطنها بعد �إجراء العملية.

وحيث تم�سك الوكيل الق�ضائي للمملكة بانتفاء م��سؤولية المرفق ال�صحي وبالتبعية م��سؤولية الدولة في 

نازل��ة الح��ال لعدم �إثبات �أي خط�أ من جانبها على اعتبار �أن المدعية غادرت الم�ست�شفى بعد �إجراء العملية 

القي�صرية لها هي ور�ضيعها في ظروف �صحية جيدة لم تكت�شف وجود ال�شيء الغريب ببطنها �إلا بعد مرور 

ثلاثة �أ�شهر على العملية المذكورة مما يبعث على احتمال كون م�صدر الج�سم الغريب هو م�صدر �آخر غير 

العملية القي�صرية.

وحيث �أن المحكمة قد �أمرت ب�إجراء خبرة طبية على المدعية انتدب للقيام بها الخبير الدكتور محمد 

الخياط��ي الذي �أكد ف��ي تقريره كون العملية القي�صرية هي ال�سبب المبا�شر ف��ي الم�ضاعفات ال�صحية التي 

و�صفها في تقريره.

وحي��ث �أن العلاق��ة ال�سببية بين الخط�أ الطبي المتمثل ف��ي ن�سيان ن�سيج قطني في بطن المدعية وال�ضرر  

اللاحق بهذه الأخيرة المو�صوف في تقرير الخبرة ثابتة.

وحي��ث �أن��ه تبعا لذلك تكون م��سؤولية الدولة عن الأ�ض��رار اللاحقة بالمدعية ثابتة طبقا للمادة 79 من 

ق.ل.ع.

في التعوي�ض

حيث �أن تقرير الخبرة قد جاء محترما للمقت�ضيات القانونية المنظمة للخبرة الواردة في قانون الم�سطرة 

المدنية مما ارت�أت معه المحكمة الم�صادقة عليه.

وحي��ث ع��ن المحكمة �أنذرت المدعيان بوا�سطة نائبهما بتحديد مطالبهم��ا النهائية على �ضوء الخبرة 

المنج��زة، و�أدل��ى نائبا المدعيان بمطالب عن المدعية وحدها دون المدعي والتم�س الحكم فيها بتعوي�ض 

قدره 500.000,00 درهم.

وحيث �إن المحكمة انطلاقا من �سلطتها التقديرية، و�أخذا بعين الاعتبار للعنا�صر الواردة بتقرير الخبرة 

والم�ضاعف��ات والأ�ضرار ال�صحية اللاحق��ة بالمدعية، قررت تحديد التعوي�ض الم�ستحق للمدعية في مبلغ 

450.000,00 درهم ت�ؤديه الدولة المغربية في �شخ�ص ال�سيد الوزير الأول )وزارة ال�صحة(.

وحيث يتعين تحميل الدولة المغربية �صائر الدعوى.

وتطبيق��ا لمقت�ضي��ات القانون رق��م 90-41 المحدث��ة بموجبه المحاك��م الإدارية، وقان��ون الم�سطرة 

المدنية.
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المجلة المغربية للإدارة المحلية والتنمية، عدد 104، ماي- يونيو 2012

III. منطوق الحكم

في ال�شكل: قبول الدعوى.

ف��ي المو�ض��وع: الحكم على الدولة المغربية في �شخ�ص الوزي��ر الأول )وزارة ال�صحة( ب�أدائها للمدعية 

تعوي�ضا �إجماليا قدره 450.000,00 درهم وتحميل الدولة المغربية ال�صائر.

IV. التعليق

تث��ور الم��سؤولي��ة الطبية عندما يتخلف الأطب��اء عن بذل العناية التي تتطلبه��ا مهنتهم، وقد كانت هذه 

الم��سؤولي��ة، مح�ال للعديد من التطبيقات الق�ضائية، وبالتالي للكثير م��ن الت�سا�ؤلات حول تحديد طبيعتها 

علما �أن طبيعة هذه الم��سؤولية يفر�ض �إثارة الت�سا�ؤل عن طبيعة الالتزام المفرو�ض على الطبيب.

�إن الحدي��ث ع��ن طبيعة الم��سؤولية عن الخط�أ الطبي يثير �إ�شكالية الم��سؤوليتين الجزائية والمدنية، ففي 

الأولى ف�إنها تتحقق حينما يرتكب الطبيب خط�أ يو�صف ب�أنه جريمة.

�أم��ا الثاني��ة، فتترتب في حالة �إخلال الطبيب بالتزام يقع عليه، ومفرو���ض عليه تنفيذه قانونيا �أو اتفاقا، 

وتنق�سم �إلى ق�سمين، م��سؤولية عقدية وم��سؤولية تق�صيرية.

تق��وم الم��سؤولي��ة العقدية عند الإخلال بالتزام �سابق، متفق عليها بالعقد الذي هو م�صدر الالتزام الذي 

يعينها ويحددها، وذلك لتعوي�ض ال�ضرر الذي يحدثه ال�شخ�ص بغيره نتيجة لإخلاله بالتزام �سابق.

من خلال تعريف الم��سؤولية العقدية، يتبين �أنها تتميز بمجموعة من الخ�صائ�ص تتمثل في كون الالتزام 

الذي يفر�ضه العقد، محدد ومتفق عليه بين طريفين )طبيب ومري�ض(، مما ي�شير �إلى �أن الم��سؤولية العقدية 

تخ���ص �أطباء القطاع الخا�ص. بحيث �أن علاقة المري�ض ف��ي الم�صحات الخا�صة، هي علاقة تعاقدية، من 

خلال العقد الذي يجمع بين المري�ض والم�ست�شفى الذي ي�سمى عقد علاج.

وق��د اعتب��ر اتجاها في الق�ضاء المغربي، �أن العلاقة بين المري���ض والم�ست�شفى العام هي علاقة تعاقدية. 

وفي هذا ال�صدد �أكدت المحكمة الابتدائية ب�أكادير، على �أن م��سؤولية الطبيب م�صدرها العقد، على الرغم 

من كون الطرف المدعى عليه هو الدولة المغربية باعتبارها مالكة لم�ست�شفى الح�سن الثاني ))).

وهو ما جاء في حكم �آخر »وحيث �أنه من الم�ستقر عليه فقها �أن العمل الطبي يحلل من الناحية القانونية 

باعتباره عقدا، ف�إن هذا العقد لا يرتب على الطبيب التزاما بتحقيق نتيجة و�إنما التزاما ببذل عناية« ))).

))) حكم المحكمة الابتدائية ب�أكادير، عدد 309، �صادر بتاريخ 1996/04/15، ملف مدني عدد 91/420.

))) حكم المحكمة الابتدائية بالدار البي�ضاء-�آنفا، عدد 2847 بتاريخ 10/12/2003، ملف رقم 3197/23/99.
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وجدير بالذكر، �أن هذا الاتجاه يبقى توجها ا�ستثنائيا تبناه بع�ض محاكم الق�ضاء العادي، والتي اعتبرت 

الم��سؤولي��ة الطبي��ة هي م��سؤولية عقدية، حتى ول��و �أن الأخطاء تتعلق بم�ست�شفي��ات عمومية، بينما المبد�أ 

ال�سائد هو الم��سؤولية التق�صيرية بالرغم من �أن اعتماد الم��سؤولية العقدية يبقى له ما يبرره �ضمن الن�صو�ص 

القانوني��ة، م��ن اجتماع العنا�ص��ر الأ�سا�سية للعقد من �إيج��اب وقبول وتطابقهما ويبق��ى اعتمادها له �آثاره 

الخا�صة.

في مقابل هذا التوجه الا�ستثنائي، ا�ستقر الق�ضاء المغربي على تطبيق قواعد الم��سؤولية التق�صيرية، عند 

تحديد م��سؤولية المرفق ال�صحي.

فعلاق��ة المري�ض بالمرفق ال�صحي هي علاقة قانونية تتحدد بمقت�ض��ى القوانين المنظمة لن�شاط المرفق 

ال�صح��ي العام، بحيث تعتبر م��سؤولية الم�ست�شفى م��سؤولي��ة تق�صيرية وخا�صة �أن المري�ض لا يختار طبيبه، 

وبالتالي تنتفي الم��سؤولية العقدية، و�أن علاقة الطبيب مع الم�ست�شفى هي علاقة نظامية.

وق��د كيف الق�ضاء الإداري المغربي، الم��سؤولي��ة الطبية بناء على الم��سؤولية التق�صيرية في عدة �أحكام 

فف��ي حك��م لإدارية مكنا�س حيث جاء فيه »وحيث �إن الم��سؤولية الطبية في �إطار القانون العام لا يمكن �أن 

تك��ون �إلا تق�صيري��ة من خلال المادة 8 من القانون 41.90 المنظم للمحاكم الإدارية والمادتين 79 و80 من 

قانون الالتزامات والعقود« ))).

وق��د ج��اء في حكم �آخر »حيث يهدف الطلب �إلى الحكم على الجه��ة المدعى عليها ب�أدائها تعوي�ضا 

مدني��ا ق��دره 900.000 درهم جراء التق�صير والإهمال واللامبالاة ال��ذي لحق المدعية من طرف م�ست�شفى 

محمد الخام�س...« ))).

فالم��سؤولية عن ن�شاط المرفق العام – المرفق الطبي – لا يمكن �إلا �أن تكون تق�صيرية، وهو ما ج�سده 

قرار �صادر عن المجل�س الأعلى، حيث علله بما يلي: »حيث تبين من وثائق الملف �أن الخط�أ الطبي الناتج 

ع��ن وف��اة الوليد وا�ستئ�صال رح��م والدته، يعتبر خط�أ مرفقي��ا ولي�س �شخ�صيا، م��ادام مرتبطا ب�سير المرفق 

العموم��ي، وم��ا �أث��اره الم�ست�أنفان ب�ش���أن الف�صل 80 م��ن ق.ل.ع. لا ينطبق على النازلة مادام��ا قد �أ�س�سا 

دعواهم��ا ف��ي �إطار الف�صل 79 من نف�س القانون �أي في �إطار الم��سؤولية الإدارية ولي�س في �إطار الم��سؤولية 

ال�شخ�صية...« ))).

))) حكم المحكمة الإدارية ب�أكادير، عدد 2004/763، ال�صادر بتاريخ 2004/10/21، ملف عدد 527-2002 �ض، من�شور بالعمل 

الق�ضائي في المنازعات الإدارية، الجزء الثاني، مرجع �سابق، �ص. 236.

))) حكم المحكمة الإدارية بفا�س، رقم 78/2006، بتاريخ 7/11/2006: ملف عدد 75 ت/ 2006، غير من�شور.

))) قرار المجل�س الأعلى عدد 458، بتاريخ 7/6/2006، ملف �إداري عدد 2522/4/2003، غير من�شور.
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المجلة المغربية للإدارة المحلية والتنمية، عدد 104، ماي- يونيو 2012

هك��ذا، �إذن نجد �أن الاتجاه ال�سائد في الق�ضاء الإداري المغربي، يذهب �إلى تكييف م��سؤولية المرفق 

العام ال�صحي، على �أ�سا�س الم��سؤولية التق�صيرية كمبد�أ عام.

وبخ�صو���ص طبيعة الالت��زام الناتج عن العمل الطبي، ف�إن الم��سؤولية الطبي��ة لا تختلف عن الم��سؤولية 

العادي��ة م��ن حيث درجة الخط�أ المتطلبة في كليهما، �إلا �أنه��ا تختلف عنها ب�سبب طبيعة التزامات الطبيب 

ومداها التي تترتب عن العلاقة بين الطبيب والمري�ض �سواء في القطاع الخا�ص �أو القطاع العام.

وقد فرق الفقه بين نوعين من الالتزامات: التزام ببذل عناية �أو التزام بو�سيلة يوجب بذل العناية والجهد 

اللازمين للو�صول �إلى هدف معين، �سواء تحقق هذا الهدف �أو لم يتحقق. والتزام بنتيجة، بحيث لابد لمن 

يقع عليه الالتزام من تحقيق نتيجة معينة، و�إلا اعتبر مخلا بالتزامه �إذا لم تتحقق النتيجة التي التزم بها.

علم��ا �أن التزام الطبيب في عمله الطبي ف��ي مواجهة المري�ض ك�أ�صل عام، هو التزام ببذل عناية، �إلا �أن 

ذلك لا يمنع من وجود بع�ض الأعمال الطبية التي يلتزم فيها الطبيب بتحقيق نتيجة.

و�إذا كان التزام الطبيب ببذل عناية، بحيث لا يثبت خط�أه، �إلا �إذا �أثبت المدعي تق�صيره في بذل العناية 

اللازمة، فما ذلك �إلا لأن العمل الطبي لا ي�ؤدي بطبيعته �إلى نتيجة م�ؤكدة، بل هناك مجال لعن�صر الاحتمال 

فيه، التي تتدخل فيه عدة عوامل لا تخ�ضع ل�سيطرته، كالآلات والتجهيزات المعتمدة في الم�ست�شفى وحالة 

المري�ض وغيرها، وبالإطلاع على الاجتهاد الق�ضائي نجده �أجمع على �أن الالتزام الواقع على عاتق الأطباء 

هو الالتزام ببذل عناية ك�أ�صل عام، فقد جاء في حكم �صادر عن المحكمة الإدارية ب�أكادير ما يلي »وحيث 

�إن��ه �إذا كان الت��زام �أطباء مرفق ال�صحة هو التزام ببذل العناية اللازمة التي تتما�شى و�أ�صول المهنة وما يعرفه 

القطاع ال�صحي من تطور، ف�إن هذا لا يعني �أن القطاع ال�صحي ملزم بنتيجة« ))).

وق��د �أك��د القا�ضي الإداري بدوره على هذا التوجه، حيث جاء في قرار للمجل�س الأعلى �صادر عنه ما 

يل��ي »وحي��ث �إنه مادامت م��سؤولية الم�ست�شفى ترتكز عل��ى بذل عناية لا تحقيق غاية ف�إنه لي�س بالملف ما 

يفي��د �أن الم�ست�شفى بذلت العناية الكافية التي ت�ستدعيها حالة ال�ضحية المري�ض...« كما ق�ضت المحكمة 

الإداري��ة ف��ي حكم لها: »وحيث ثب��ت للمحكمة �أن الحادث نات��ج عن �إخلال الطبيب��ة المكلفة بقواعد 

و�أخلاقي��ات المهن��ة وعدم كفاءتها و�إهمال في القيام بالواجب رغم �أن التزام الطبيب هو التزام ببذل عناية 

ولي�س التزاما بتحقيق نتيجة �أو غاية ال�شيء الذي يبرر تحميل المركز الا�ست�شفائي الجامعي كامل م��سؤولية 

الحادث« ))).

))) حكم المحكمة الإدارية ب�أكادير عدد 2004/763، بتاريخ 2004/10/21، ملف عدد 527-2002 �ش، من�شور بالعمل الق�ضائي 

في المنازعات الإدارية، الجزء الثاني، مرجع �سابق، �ص. 236.

 3121/4/2/2003 عدد  الثاني،  الق�سم  �إداري،  ملف  في   ،12/07/2006 بتاريخ  �صادر   ،603 عدد  الأعلى  المجل�س  قرار   (((

و3267/4/2/2003، غير من�شور. وكذا حكم المحكمة الإدارية بالدار البي�ضاء، عدد 1807 بتاريخ 1 يوليوز 2009 من�شور بالمجلة 

المغربية للإدارة المحلية والتنمية، عدد 102، فبراير 2012.
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المجلة المغربية للإدارة المحلية والتنمية، عدد 104، ماي- يونيو 2012

وتج��در الإ�ش��ارة �أنه �إذا كانت القاعدة العامة، هي التزام بب��ذل عناية، فهناك حالات ا�ستثنائية يقع فيها 

على الطبيب التزاما محددا، هو التزام بتحقيق نتيجة تتمثل في �سلامة المري�ض، بمعنى �ألا يعر�ض المري�ض 

لأي �أدى من جراء ما ي�ستعمله من �أجهزة و�أدوات �أو ما يعطيه من �أدوية وب�أن لا ينقل �إليه مر�ضا �آخر نتيجة 

العدوى من جراء التلقيح �أو ما ينقله �إليه من دم ))).

وف��ي هذا ال�صدد، يتفق الق�ضاء، بالتزام الطبيب ب�ضمان �سلامة المري�ض من الأ�ضرار التي قد تلحقه من 

ج��راء ا�ستخ��دام الأدوات والأجهزة الطبية في عمليات العلاج والجراحة، والق�ضاء في هذه الحالة ي�ؤ�س�س 

الم��سؤولية الطبية ا�ستنادا �إلى �أحكام الم��سؤولية التق�صيرية المبنية على الخط�أ المفتر�ض لحار�س ال�شيء.

وفي مجال الجراحة التجميلية، ف�إن الطبيب في عمليات التجميل بالإ�ضافة �إلى التزامه ببذل العناية فهو 

مل��زم بتحقي��ق النتيجة المتفق عليها، خ�صو�صا و�أن التدخ��ل الطبي لي�س وظيفيا من �أجل العلاج من مر�ض 

معين بل هو تقويمي تجميلي.

�أم��ا بخ�صو�ص عملية التلقي��ح، فيقع على الطبيب التزام محدد ب�سلامة ال�شخ���ص الملقح، �إذ ينبغي �أن 

 لاي���ؤدي �إل��ى الإ�ضرار به، وهذا يقت�ضي �أن يكون الم�صل �سليم��ا لا يحمل لل�شخ�ص عدوى من الأمرا�ض 

و�أن يعطى بطريقة �صحيحة، وفقا للأ�صول العلمية.

كم��ا �أن الطبي��ب ي�صبح ملزما بالنتيجة في مجال نقل الدم النق��ي للمري�ض، والذي يوافق ف�صيلته، و�ألا 

يكون ذلك الدم ملوثا مما ي�سبب له عدوى.

وبخ�صو���ص العمليات القي�صري��ة مو�ضوع النازلة، ف�إن الطبيب ملزم ببذل العناية ولي�س تحقيق النتيجة، 

كما �أن الطبيب ي�صبح ملزما بتتبع الحالة ال�صحية بعد �إجراء العملية القي�صرية للمري�ض وكل �إهمال من جانب 

المرفق ال�صحي يعتبر خط�أ يرتب الم��سؤولية وفق مقت�ضيات المادة 79 من قانون الالتزامات والعقود.

وبالتال��ي، ف���إن ما ق�ضت ب��ه المحكمة الإدارية ب�أكادي��ر ب�أن ثبوت العلاقة ال�سببي��ة بين ال�ضرر اللاحق 

بالمدعية والخط�أ الطبي يجعل م��سؤولية الدولة طبقا للف�صل 79 من ق.ل.ع. ثابتة كان �صائبا.

ف�أم��ام ا�ستفح��ال ظاه��رة الأخط��اء الطبية، وما ينت��ج عنها من �أ�ض��رار ب�صحة المري���ض، و�أمام قواعد 

الم��سؤولي��ة الطبي��ة، �أ�صب��ح من حق �ضحاي��ا الأخطاء الطبي��ة، الح�صول على تعوي���ض ال�ضرر، من خلال 

�إقام��ة دع��وى الم��سؤولية، �سواء �ضد المرفق الطبي الع��ام، �إذا تعلق الأمر بالف�صل 79 من ق.ل.ع. )الخط�أ 

المرفق��ي( �أو �ض��د الموظف �إذا تعلق الأمر بالف�صل 80 من ق.ل.ع. )الخط�أ ال�شخ�صي( مع ما يترتب على 

ذل��ك من اختلاف في الجهة الق�ضائية المخت�ص��ة للنظر في كل ق�ضية من جهة، وكذا توزيع عبء الإثبات 

الذي يختلف باختلاف الأ�سا�س الذي تقوم عليه هذه الم��سؤولية.

))) محمد الأعرج، »حق التعوي�ض عن �إخلال مرفق ال�صحة بمبد�أ م�ساواة المواطنين في العلاج«، المجلة المغربية للإدارة 

المحلية والتنمية، عدد 65، �ص. 219.
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